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Stanowisko Zarzadu Mazowieckiego Stowarzyszenia Rzeczoznawcow Majatkowych w
sprawie rozpoczecia prac nad ewentualnym powotaniem izby zawodowej
rzeczoznawcow majatkowych

Zarzad Mazowieckiego Stowarzyszenia Rzeczoznawcéw Majgtkowych dostrzega
wage zagadnienia dotyczacego ewentualnego powotania izby zawodowej rzeczoznawcow
majatkowych. W przestrzeni sSrodowiskowej pojawiajg sie sygnaty oraz wstepne
komentarze zmierzajgce do rozpoczecia dyskusji nad takim rozwigzaniem. Dyskusja ta ma
jednak w duzej mierze charakter ogdlny i publicystyczny. W przestrzeni publicznej
funkcjonujg hasta i ogdélne deklaracje, z ktérych nie wynikaja konkretne konsekwencje
prawne i organizacyjne dla wykonywania zawodu rzeczoznawcy majgtkowego.

Biorac pod uwage powyzsze, Zarzad zorganizowat dyskusje
wewnatrzstowarzyszeniowg, w ktdrej udziat wzieli cztonkowie naszego Stowarzyszenia.
W dyskusji zabieraty gtos zaréwno osoby posiadajgce ogdlng wiedze o funkcjonowaniu izb
zawodowych, jak réwniez osoby zrzeszone w izbach zawodowych innych profesji, m.in.
architektéw i inzynieréw budownictwa.

Dyskusja potwierdzita, ze w srodowisku istnieje potrzeba rozmowy o wzmocnieniu
pozycji zawodowej rzeczoznawcdw majgtkowych, poprawie jakosci ustug oraz
skuteczniejszej reprezentacji intereséw zawodu. Jednoczes$nie wskazano na liczne
potencjalne ryzyka, takie jak wzrost kosztéw funkcjonowania systemu, mozliwosc
nadmiernej biurokratyzacji, niejasno$¢ kompetencji oraz brak gwarancji, ze nowa
struktura rzeczywiscie rozwigze problemy wskazywane w debacie publiczne;j.

Konkluzje ptynace z tej dyskusji prowadzg do wniosku, ze bez przedstawienia
przynajmniej wstepnych zatozen projektu powotania i funkcjonowania izby, w
szczegblnosci zatozen legislacyjnych oraz modelu organizacyjnego jej dziatania,
zajmowanie jednoznacznego stanowiska ,za” lub ,przeciw” bytloby przedwczesne. Nie
jest bowiem mozliwe $wiadome opowiedzenie sie za rozwigzaniem, ktorego ksztatt,



kompetencje oraz skutki dla rynku nieruchomosci i praktyki zawodowej rzeczoznawcéw
majatkowych nie sg obecnie znane.

Zarzagd MSRM stoi na stanowisku, ze rzetelna debata Srodowiskowa powinna
zosta¢ poprzedzona przygotowaniem wstepnej koncepcji funkcjonowania izby
zawodowej, obejmujgcej analize organizacyjna, legislacyjng oraz finansowg, a takze ocene
skutkow regulacji dla rynku ustug rzeczoznawczych.

W zwigzku z powyzszym Zarzad MSRM wstrzymuje sie na obecnym etapie z
formutowaniem stanowiska popierajgcego badz odrzucajgcego idee powotania izby
zawodowej, do czasu przedstawienia spdjnej i konkretnej koncepcji modelu jej
funkcjonowania.

Aby mozliwe byto prowadzenie rzetelnej dyskusji oraz wypracowanie stanowiska
Srodowiska, zasadne jest przygotowanie przez odpowiedni zespétf roboczy, funkcjonujgcy
w ramach Federacji, wstepnych zatozen obejmujgcych co najmniej nastepujace
zagadnienia:

e zakres kompetencji izby, w szczegdlnosci odpowiedZz na pytanie, czy izba

przejmowataby wszystkie obowigzki i kompetencje zwigzane z funkcjonowaniem

zawodu, czy tez czesc¢ z nich pozostawataby w gestii wtasciwego ministerstwa,

* powszechnos¢ lub dobrowolnosé przynaleznosci do izby,

¢ tryb powotania izby oraz sposéb wyboru jej pierwszych wtadz,

e zasady udziatu cztonkéw w wyborach do wtadz izby,

* kadencyjnos¢ wtadz,

e model odpowiedzialno$ci zawodowej,

o wptyw funkcjonowania izby na jakos$¢ ustug i rynek, w tym:

— mechanizmy poprawy jakosci, etyki i standardéw zawodowych,
—wplyw na dostep do zawodu, system szkolenia oraz doskonalenia zawodowego,

e wplyw na mozliwos¢ wykonywania zawodu oraz konsekwencje dla oséb

wykonujgcych zawdd w réznych formach (dziatalnos¢ gospodarcza, zatrudnienie,

biegli sgdowi itp.),

e relacje izby z istniejgcymi stowarzyszeniami i organizacjami zawodowymi oraz

zasadnos¢ funkcjonowania tych organizacji w dotychczasowej formule po

powstaniu izby.

Szczegblnej analizy wymaga réwniez model organizacyjny izby, w tym w
szczegblnosci odpowiedZz na pytanie, czy przewidywane bytoby funkcjonowanie
oddziatéw regionalnych, czy tez wytgcznie struktury centralnej. W zaleznosci od
przyjetego modelu konieczne jest przeprowadzenie studium wykonalnos$ci obejmujgcego
miedzy innymi:

e okreslenie struktury organizacyjnej,

e okreslenie poziomu kosztow funkcjonowania izby,

e okreslenie zasad i poziomu finansowania izby w zaleznosci od przyjetego modelu

struktury,



e okreslenie szacunkowej wysokosci sktadek cztonkowskich,

e okreslenie zasad wnoszenia optaty wpisowej do izby — zaréwno dla oséb juz
wykonujgcych zawdd, jak i dla oséb wchodzacych do zawodu,

e okreslenie zasad gospodarowania $rodkami finansowymi, mechanizmoéw
przejrzystosci oraz kontroli finansowej.

Wszystkie powyzsze elementy, wraz z analizg potencjalnych korzysci i ryzyk
zwigzanych z funkcjonowaniem izby zawodowej, powinny zostaé zebrane w jedng spdjng
analize oceny zasadnosci powotania takiej instytucji. Dopiero przedstawienie
konkretnego, kompletnego i transparentnego projektu modelu izby zawodowej, wraz z
analizg skutkow regulacji, umozliwi przeprowadzenie merytorycznych konsultacji w
srodowisku rzeczoznawcdw majgtkowych oraz sformutowanie odpowiedzialnego
stanowiska organizacji zawodowych.

Zarzad MSRM deklaruje gotowo$¢ do udziatu w dalszych rozmowach i konsultacjach
dotyczacych przysztosci organizacji zawodu rzeczoznawcy majgtkowego. Jednoczesnie
podkresla, ze na obecnym etapie, przy braku szczegétowych zatozen funkcjonowania izby,
nie jest mozliwe zajecie jednoznacznego stanowiska ,za” lub ,przeciw”, poniewaz nie jest
jeszcze jasne, jakiego konkretnie modelu organizacyjnego i regulacyjnego taka izba
miataby dotyczyc.
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